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Digitale Medienverfassung

Digitale Kommunikation findet Uber die Dienste neuer Intermediare statt. Sie konfigurieren Kommunikation und
Offentlichkeit, insbesondere kdnnen sie eigene Kommunikationsregeln unmittelbar durchsetzen. Freilich enteilt die
algorithmische Kontrolle der Kommunikation schon ihren Initiatoren. Technologische Kontrollmacht ist vor allem
Macht der Medientechnologie selbst. Diese Verselbstandigung einer neuen institutionellen Normativitat darf nicht
zu ihrer Naturalisierung verleiten, sondern bildet Gberhaupt erst den Gegenstand von Rechtfertigungsdiskursen.
Doch anhand welcher Mafstabe? Mit den digitalen Intermediaren rickt vor allem das Privatrecht in den Blick. Denn
das digitale Medium entwickelt sich mafgeblich uber private Akteure und Handlungsformen, ist von einer Praxis der
Selbstregulierung gepragt und schafft globale Offentlichkeiten. Das Privatrecht steht damit nicht nur vor der
allgemeinen Aufgabe, seine Begriffe und Methoden auf neu entstehende Institutionen einzustellen. lhm wachst
noch starker als bei analogen (Massen-)Medien konkret eine medienverfassungsrechtliche Funktion zu. Es musste
die Autonomie des digitalen Mediums rezipieren und mit anderen Autonomien ins Verhaltnis setzen. In diesem
Zuge waren staatliche Kontrollvorbehalte schon wegen der liberalen Gesellschaften eigenen Staatsferne der Medien
selbst reflexiv zu handhaben. Auch der Modus der Grundrechtswirkung ware gegenuber digitaler Normativitat zu
reformulieren.

Das Projekt untersucht daher die Eigennormativitat digitaler Medien, ihre Rezeption im Recht und ihre maogliche
Ruckwirkung auf den Rechtsbegriff selbst. Auf dieser Grundlage gilt es, die Gewahrleistung von
Kommunikationsfreiheit in der digitalen Konstellation neu zu denken.
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Die Verfassung des Digitalmediums

Die Moglichkeiten digitaler Kommunikation werden durch Intermediare bestimmt. Sie gestalten den Zugang zu
Informationen und konstituieren Offentlichkeit. Insbesondere Plattformen flr soziale Netzwerke erleichtern nicht
nur Kommunikation, sondern regulieren sie mit Hilfe automatisierter Technologien, die einer Rationalitat der
Maximierung des Nutzer-Engagements folgen ( 'Datenkapitalismus”). Die Moderation von nutzergenerierten
Inhalten ist nur die sichtbarste Seite dieser digitalen Regulierung, deren eigene kommunikative Selektivitat die
Integritat von Individuen und sozialen Institutionen gefahrden kann. Gleichwohl bleibt die emergente digitale
Normativitat weitgehend unkontrolliert, da die Plattformen die eigenen Regeln auch selbst durchsetzen konnen.
Wahrend die analoge Welt zunehmend mit digitalen Systemen gekoppelt und von ihnen beeinflusst wird, erscheint
die digitale Welt als normativ unabhangig von der analogen.
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